
МБАЛ „НАЦИОНАЛНА КАРДИОЛОГИЧНА БОЛНИЦА” ЕАД 

 
 

УТВЪРДИЛ: чл.42, ал. 5 от ЗОП  

на осн. чл. 97, ал. 4 от ППЗОП 

ИЗП. ДИРЕКТОР, проф. д-р М. Станкев 

 

Дата на утвърждаване: 15.08.2016г. 

 

 

П Р О Т О К О Л 

по чл. 97, ал. 4 от ППЗОП 
за работата на комисия, назначена със Заповед № 254/28.07.2016г. на 

изпълнителния директор на МБАЛ „НКБ” ЕАД за разглеждане и 

оценка на получените оферти и класиране на участниците в 

провежданото възлагане чрез обява за събиране на оферти на 

обществена поръчка с предмет: „Доставка на хигиенни материали за 

нуждите на МБАЛ „НКБ” ЕАД, разкрита с Решение № 240/19.07.2016г. 

на изпълнителния директор на МБАЛ „НКБ” ЕАД” 

 

 

Днес, 15.08.2016г. в изпълнение на Заповед № 254/28.07.2016г. на 

изпълнителния директор на МБАЛ „НКБ” ЕАД се състави настоящият 

протокол за работата, извършена от Комисия в състав: 

Председател: гл. м. с. Б. Борисова и  

Членове:        С. Бончева, отдел „СМТС” 

               Цв. Цветкова, юрисконсулт 

назначена със задача да осъществи възлагане чрез събиране на 

оферти с обява на обществена поръчка с предмет: „Доставка на хигиенни 

материали за нуждите на МБАЛ „НКБ” ЕАД, разкрита с Решение № 240/ 

19.07.2016г. на изпълнителния директор на МБАЛ „НКБ” ЕАД, с което са 

одобрени: обява №  240/ 19.07.2016г. за откриване на обществена поръчка 

на ниска стойност, кратката информация за поръчката (публикувана в РОП 

на 19.07.2016г. с IDN: 9054479) и документацията за участие.   

 

I. Комисията започна работа след като председателят гл. м. с. Б. 

Борисова на основание чл. 48, ал. 6 от ППЗОП получи срещу подпис от 

Бригита Софрониева, служител в деловодството на МБАЛ „НКБ” ЕАД 

постъпилите оферти за участие в обществената поръчка, както и списък на 

участниците, за което се състави протокол по смисъла на същата 

разпоредба. 



II. Комисията констатира, че в отговор на публикуваната обява за 

събиране на оферти на обществена поръчка с предмет: „Доставка на 

хигиенни материали за нуждите на МБАЛ „НКБ” ЕАД са постъпили  пет 

оферти от следните участници: 
Подател на офертата или 

заявлението за участие 

Входящ номер Дата на 

получаване 

Час на 

получаване 

Кооперация „Панда”, 7000-2479 27.07.2016г. 11:27 ч. 

„Роел-98” ООД 7000-2487 27.07.2016г. 15:22 ч. 

„Райт клийнинг” ООД 7000-2488 27.07.2016г. 15:45 ч. 

„Луксима груп” ЕООД 7000-2489 27.07.2016г. 15:50 ч. 

„Смарт Сървис България” ЕООД 7000-2490 27.07.2016г. 15:56 ч. 

Констатирано е също, че няма върнати (неприети) оферти и няма 

оферти, постъпили след крайния срок. 

В изпълнение на чл. 51, ал. 8 от ППЗОП след получаване на списъка 

с участниците председателят и членовете на Комисията попълниха и 

подписаха декларации за липсата на обстоятелства по чл. 103, ал. 2 от ЗОП. 

III. В изпълнение на поставената задача на 28.07.2016г. в 14.00 часа 

Комисията в пълен състав започна публичното заседание по отваряне на 

офертите. 

Заседанието се проведе в присъствието на г-н Мирослав Мечкаров, 

като представител на участника „Роел-98” ООД и без присъствието на 

представители на останалите участници и на средствата за масово 

осведомяване, тъй като такива не се явяват. 

Комисията отвори предложенията, както следва: 

1. Преди отварянето на офертата на всеки един от участниците 

Комисията извършваше проверка дали същата е предствена в запечатана 

непрозрачна опаковка, върху която е налична изискуемата от Възложителя 

информация, която следва да бъде вписана, а именно наличие на: 

наименованието и адреса на Възложителя, наименованието на участника, 

адрес за кореспонденция, телефон, факс, електронен адрес, наименование на 

поръчката и обособени позиции, за които се подават документи, както и 

дали са представени отделни опаковки, съдържащи мостри на предложените 

продукти.  

2. След извършване на проверката по т. 1 по отношение на 

участника, чието предложение се отваря, на основание чл. 97, ал. 3 от 

ППЗОП, Комисията извършваше отваряне на опаковката с предложението 

му, включително и опаковката с представените мостри и оповестяваше 

ценовото предложение, съдържащо се в нея. Ценовите предложения на 

участниците са както следва: 

2.1. Участникът Кооперация „Панда” е оферирал прогнозна стойност 

за цялостно изпълнение на поръчката в размер на 161 348,00 лв. (сто 

шестдесет и една хиляди триста четиридесет и осем лева) с вкл. ДДС; 

2.2. Участникът „Роел-98” ООД е оферирал прогнозна стойност за 

цялостно изпълнение на поръчката в размер на 70 805,36 лв. (седемдесет 

хиляди осемстотин и пет лева и тридесет и шест стотинки) с вкл. ДДС; 



2.3. Участникът „Райт клийнинг” ООД е оферирал прогнозна 

стойност за цялостно изпълнение на поръчката в размер на 62 991,80 лв. 

(шестдесет и две хиляди деветстотин деветдесет и един лева и осемдесет 

стотинки) с вкл. ДДС; 

2.4. Участникът „Луксима груп” ЕООД е оферирал прогнозна 

стойност за цялостно изпълнение на поръчката в размер на 60 163,41 лв. 

(шестдесет хиляди сто шестдесет и три лева и четиридесет и една стотинки) 

с вкл. ДДС; 

2.5. При разглеждане на офертата, представена от участника „Смарт 

Сървис България” ЕООД, Комисията взе предвид, че в документите за 

подбор, представени от участника е налична декларация по смисъла на чл. 

102 от ЗОП, представляваща Приложение № 10 от одобрената от 

Възложителя документация за участие, според текста, на която участникът 

заявява, че за конфиденциално във връзка с наличието на търговска тайна 

следва да се счита ценовата му оферта. Комисията прецени изявлението на 

участника в контекста на разпоредбата на чл. 102, ал. 2 и констатира, че 

участниците не могат да се позовават на конфиденциалност по отношение 

на предложенията от офертите им, които подлежат на оценка. Водена от 

горното Комисията обяви в хода на своето публично заседание, че 

оферираната обща прогнозна стойност за цялостно изпълнение на 

поръчката от участника „Смарт Сървис България” ЕООД е в размер на 

59 511,00 лв. (петдесет и девет хиляди петстотин единадесет лева) с вкл. 

ДДС. 

3. След оповестяване на ценовото предложение на участника, чиято 

оферта се отваря, председателят и членовете на Комисията подписваха 

приложените техническо и ценово предложения на съответния участник. Г-

н Мирослав Мечкаров, представител на „Роел-98” ООД се възползва от 

предоставената му от Комисията възможност и подписваше техническите и 

ценовите предложения на всеки от останалите участници. Предвид 

констатираната липса на представители на другите участници техническото 

и ценовото предложение на участника „Роел-98” ООД не беше подписано от 

представител на конкурентен участник. 

IV. На 01.08.2016г. Комисията в закрито заседание започна подробно 

разглеждане на представените от участниците документи с оглед преценка 

на съответствието им с изискванията към личното състояние и критериите 

за подбор, поставени от Възложителя. 

Комисията констатира, че същите съответстват с изискванията на 

ЗОП, ППЗОП и Възложителя, поради което допусна до разглеждане 

техническите им предложения. 

V. На 03.08.2016г. Комисията пристъпи към разглеждане на 

техническите предложения, представени от участниците, с оглед 

установяване съответствието им с изискванията на Възложителя и 

констатира следното: 

1. В представеното от участника Кооперация „Панда” техническо 

предложение не се съдържа документ, озаглавен „Предложение за 



изпълнение на поръчката”, представляващ Образец № 11 от одобрената от 

Възложителя документация за участие.  

Горното представлява несъответствие с изискванията на 

Възложителя съгласно т. I.1 от раздел „Указания за подготовка на офертата. 

Образци на документи.” от одобрената документацията за участие, вр. с т. 

4.14.2. от същия раздел. 

Предвид изложените несъответствия с изискванията на одобрената 

от Възложителя документация Комисията прие следното решение: 

 Предлага на Възложителя да отстрани от участие Кооперация 

„Панда” на основание чл. 192 от ЗОП във вр. с чл. 107, т. 2, б. а) от ЗОП.  

2. В представеното от участника „Райт клийнинг” ООД техническо 

предложение не се съдържа документ, озаглавен „Предложение за 

изпълнение на поръчката”, представляващ Образец № 11 от одобрената от 

Възложителя документация за участие.  

Горното представлява несъответствие с изискванията на 

Възложителя съгласно т. I.1 от раздел „Указания за подготовка на офертата. 

Образци на документи.” от одобрената документацията за участие, вр. с т. 

4.14.2. от същия раздел. 

Предвид изложените несъответствия с изискванията на одобрената 

от Възложителя документация Комисията прие следното решение: 

 Предлага на Възложителя да отстрани от участие „Райт 

клийнинг” ООД на основание чл. 192 от ЗОП във вр. с чл. 107, т. 2, б. а) 

от ЗОП.  

3. В представеното от участника „Смарт Сървис България” ЕООД 

техническо предложение не се съдържа таблица (Приложение № 1 към 

Предложението за изпълнение на поръчката, представляващо Образец № 11 

от одобрената от Възложителя документация за участие), попълнена 

съобразно инструкциите на Възложителя нито на хартиен носител 1 бр., 

нито на електронен носител 2 бр.  

Горното представлява несъответствие с изискванията на 

Възложителя съгласно т. I.1 от раздел „Указания за подготовка на офертата. 

Образци на документи.” от одобрената документацията за участие, вр. с т. 

4.14.2. от същия раздел. 

Предвид изложените несъответствия с изискванията на одобрената 

от Възложителя документация Комисията прие следното решение: 

 Предлага на Възложителя да отстрани от участие „Смарт 

Сървис България” ЕООД на основание чл. 192 от ЗОП във вр. с чл. 107, 

т. 2, б. а) от ЗОП.  

4. Комисията констатира, че представените от участниците „Роел-

98” ООД и „Луксима груп” ЕООД технически предложения отговарят на 

формалните изисквания, поставени от Възложителя съгласно одобрената 

документация за участие. 

VI. Предвид констатациите по т. V.4. на 08.08.2016г. Комисията 

пристъпи към тестване (измерване и претегляне) на продуктите, 



предложени от участниците „Роел-98” ООД и „Луксима груп” ЕООД, с 

оглед устанявяване съответствието им с техническите сецификации. 

В резултат на извършеното тестване Комисията констатира 

съответствие между предложените от участниците „Роел-98” ООД и 

„Луксима груп” ЕООД продукти и изискванията на Възложителя съгласно 

одобрената Техническа спецификация, поради което прие решение да 

пристъпи към разглеждане на ценовите предложенията и на двамата 

участници. 

VII. На 10.08.2016г., Комисията състави обобщена справка, 

представляваща Приложение № 1 и неразделна част от настоящия протокол, 

съдържаща ценовите предложения на участниците „Роел-98” ООД и 

„Луксима груп” ЕООД. 

След оформяне на справката, Комисията взе предвид 

обстоятелството, че са налични само две предложенията и е невъзможно 

формиране на средна стойност по смисъла на чл. 72, ал. 1 от ЗОП, поради 

което разпоредбата на чл. 72 от ЗОП е неприложима. 

VIII. Прилагайки одобрения от Възложителя критерий за избор на 

изпълнител „най-ниска цена”, Комисията на 15.08.2016г. извърши 

класиране на допуснатите предложения на участниците, както следва: 
Участник Крайна прогнозна стойност Място 

„Луксима груп” ЕООД  60 163,41 лв. с вкл. ДДС І
-во 

място 

„Роел-98” ООД 70 805.36 лв. с вкл. ДДС ІІ
-во 

място 

С оглед изложеното и на основание чл. 97, ал. 4 от ППЗОП, 

Комисията представя настоящия протокол за утвърждаване от 

изпълнителния директор на МБАЛ „НКБ” ЕАД” ЕАД. 

  

 

Комисия:  

 

 

 
    чл.42, ал. 5 от ЗОП    чл.42, ал. 5 от ЗОП  чл.42, ал. 5 от ЗОП 
(гл. м. с. Б. Борисова)        (С. Бончева)              (Цв. Цветкова) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


